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Aplicacion del producto NEPH A-LINE Abono paralatierra:

El producto Abono para la tierra de la linea A-Line de NEPh es una mezcla de bacterias,
enzimas, coenzimas, liquidos oligominerales, elementos naturales para la enmienda, capaces de
transformar sustancias organicas complejas en sustancias simples gracias a la activacion de agentes del
humus y biocatalizadores que tendrian un efecto positivo sobre la descomposicién y la transformacién
de sustancias organicas. Esto facilitaria y aumentaria la actividad del humus, desarrollando €
equilibrio entre la creacion del humus y su mineralizacion, € producto es un fuerte biodegradador que
enmienda, equilibray aceleralabiomasa.

El producto contiene 3 componentes, 2 de ellos son pulverulentosy el otro es liquido.
Eorma de uso:

Se diluy6 los productos 1y 2 en 10 litros de agua tibia (35-40°) y se mezcl6 enérgicamente.

Se dej6 reposar por una hora.

Se prepard un contenedor bien lavado con 60 litros de agua limpia

Se diluy6 en este contenedor los componentes 1y 2y se agrego € liquido 3 (starter) mezclando bien.
Se repartio la mezcla uniformemente con pulverizador tipo mochila sobre el terreno atratar (parcela) a
razén de 600 litros de producto por ha.

El producto se incorporé con una pasada de rastra de discos.

Momento de aplicacién: 5/11/2005 (Previo ala siembra).



Deter minacion de la concentracicon de Bacillus spp.:
Se tom6 una aicuota del producto preparado para la aplicacion y se determing el nimero en
ufc/ml sembrando en placas con agar nutritivo e incubando durante 48 h a30° C.

BIOFERTILIZANTE LIQUIDO

Se prepard un contenedor bien lavado con agualimpiay seincorpor6 €l BIOFERTILIZANTE
LIQUIDO considerando la superficie a tratar y con pulverizador tipo mochila se procedié a la
aplicacién del producto arazon de 600 litrog/ha.

M omento de aplicacién:
Estado fenoldgico: R3 (Inicio de formacion de chauchas).
Fecha: 19/12/2005.

FERTILIZANTE FOLIARY PROTECCION

Se preparé un contenedor bien lavado con agua limpia y se incorpord el FERTILIZANTE
FOLIAR Y PROTECCION considerando la superficie a tratar y con pulverizador tipo mochila se
procedio alaaplicacion del producto también arazdn de 600 litros/ha.

M omento de aplicacién:
Estado fenolgico: R5 (Inicio de llenado de granos).
Fecha: 17/01/2006.

Detalle del Manejo ddl L ote.

- Afios de Agricultura: 6

- Cultivo Antecesor: Monocultivo de soja ( Ultimas cuatro campafias).
- Labranzas. Rastra de discos (2 pasadas)

- Siembra: 18/11/2005 ,

-.Cultivar: DM 4800,

- Densidad de Siembra: 24 pl/m lineal a 0,52 m entre surcos en SD.

- Fertilizacion: No serediz6

- Herbicida post emergencia: 3 |/ha glifosato (20/12/2005).

- Control de Plagas: No se realiz6

- Cosecha: 10/05/2006.

Caracteristicas del Suelo. Suelo Argiudol vértico de la Serie Castelar.

Gréfico 1. Parametros quimicos del suelo evaluados @ momento de siembra de la soja campafia
2005/06.

Alasembra 3,09% 0,18% 99 242 7.5 ppm 52 0,18




Caracteristicas bioldgicas: Se estimd la poblacién de rizobios presentes al momento de siembra por €l
método del NMP segiin Vincent 1970. Esta result6 ser de 0.5 x 10° g de suelo seco.

TRATAMIENTOS

Todos los tratamientos fueron inoculados en semilla a la siembra con inoculantes a base de
Bradyr hyzobium japonicum.

1 Tratamiento PRESIEMBRA

2 Tratamiento PRESIEMBRA + FOLIAR

3 Tratamiento PRESIEMBRA + BIOFERTILIZANTE + FOLIAR
4 Tratamiento PRESIEMBRA + BIOFERTILIZANTE
5TESTIGO Absoluto

6 Tratamiento FOLIAR

7 Tratamiento BIOFERTILIZANTE + FOLIAR

8 Tratamiento BIOFERTILIZANTE

DISENO EXPERIMENTAL

Los tratamientos se dispusieron en un disefio de bloques a azar y la siembra se realiz6 con
sembradora en directa de 18 surcosy 0,52 m distanciados entre si. Cada parcela fue de 18 surcos a 0,52
m por 20 m de largo.

Los resultados obtenidos se analizaron mediante el Andlisis de la Variancia (ANOVA) vy las
diferencias entre medias mediante el test de LSD de Tukey (P< 0,05).
A continuacion se presentan las precipitaci ones registradas durante la campafia 2005/2006 abarcando el
ciclo del cultivo de soja, comparandola con las precipitaciones medias 1960-2005 (historica).

Figura 1 Precipitaciones mensuales (mm) de la campafia 2005/2006 y promedio histérico.
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RESULTADOS



A-. AbonoparalaTierra NEPH A-line
Concentracion de ufc/gr de producto: 8 x 10° de Bacillus spp

B-. RENDIMIENTO

Tabla 1: Rendimiento de soja en kg/ha. Se consideran por un lado el rendimiento sectorizado con tratamiento presiembray
sin presiembra y los ocho tratamientos involucrados en el ensayo. Letras iguales no difieren significativamente (p=0.05)

Tratamiento Rendimiento (Kg/Ha)

1 Presiembra 3459 b

2 Pres+foliar 3479 b

3 Pres+Biofert+foliar 3938 ab

4 Pres+Biofert 3979 ab

5 Testigo sin presiembra 3690 ab

6 Foliar 4294 a

7 Foliar+Biofert 4039 ab

8 Biofertilizante 4227 a
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Grafico N° 1: Se manifiesta graficamente los valores obtenidos en el rendimiento de soja en los distintos tratamientos.

Lostratamientos sin Abono para latierra tuvieron unamejor respuesta a las aplicaciones de
productos fertilizantes y protectores (significativa p =0.05). Los tratamientos 6 (Foliar) y 8
(Biofertilizante) se destacaron por su produccion (> 4200 kg/ha) pero no habria que descartar la
combinacién de ambos porgue sus rendimientos son relevantes, unos 300 kg/ha de diferencia a favor
sobre el tratamiento 5 (testigo absoluto) y 550 kg/ha sobre el tratamiento 1 (Presiembra).

Los tratamientos con el producto de presiembra se observé una respuesta inferior con
respecto a tratamiento 5 (Testigo absoluto), la incidencia negativa fue significativa en dos de los
siguientes casos, 1 (Presiembra) y 2 (Presiembra + Foliar)..

C-. BIOMASA TOTAL (Parte Aérea)

Tabla 1: Produccion de biomasa total de soja en kg/ha. Se consideran los ocho tratamientos involucrados en el ensayo y
discriminados en colores diferentes la sectorizacion de los tratamientos presiembra y sin presiembra. Letras iguales no
difieren significativamente (p=0.05)



Tratamiento Biomasa Total (Kg/Ha)
1 Presiembra 7134 b
2 Pres+foliar 7559 ab
3 Pres+Biofert+foliar 8260 ab
4 Pres+Biofert 8412 ab
5 Testigo 7246 b
6 Foliar 8979 a
7 Foliar+Biofert 8509 ab
8 Biofert 8661 ab
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Grafico N° 2: Se manifiesta graficamente los valores obtenidos en la produccion de biomasa total de soja en los distintos
tratamientos.

La produccién de biomasa total sigue la misma tendencia que le compete a rendimiento en
granos de soja. Aungue no se haya expresado en produccién de granos el tratamiento 2 (Presiembra +
Foliar) se puede inferir que la aplicacion del Fertilizante Foliar y Protectores permitié mejorar la
condicion sanitariade las hojas 'y asi trasladar |os fotosintatos acumulados a la biomasa.

D-. PESO DE GRANOS

Tabla 3: Peso de mil granos (Gramos). Se consideran por un lado el rendimiento sectorizado con tratamiento presiembray
sin presiembra y los ocho tratamientos involucrados en el ensayo. Letras iguales no difieren significativamente (p=0.05)

Tratamiento Peso de 1000 granos (Gramos)
1 Presiembra 18,27a
2 Pres+foliar 18,47a
3 Pres+Biofert+foliar 18,55a
4 Pres+Biofert 18,39a
5 Testigo 19,25a
6 Foliar 18,63a
7 Foliar+Biofert 18,53a
8 Biofert 18,49a
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Grafico N° 3: Se manifiesta graficamente los valores obtenidos en el peso de mil granos sobre los distintos tratamientos.

En este factor de rendimiento ocurre que € tratamiento 5 (Testigo absoluto) superd en €l peso a
todos los demés tratamientos aungue esta diferencia no es significativa (p=0.05). Del andlisis de esta
situacion permite focalizar que este factor de rendimiento finalizé prematuramente y al recuperarse la
condicién hidrica del suelo los fotoasimilados acopiados en 10s tejidos vegetales fueron translocados a
una menor cantidad de unidades (granos) que los demés tratamientos con mayor rendimiento por
hectarea de grano de soja.

E-.  NODULACION:

Se determind el nimero y peso de nédulos en estado reproductivo R5 (Inicio de llenado de
grano).

Tabla 4: Numero de nédulos por planta (Raiz principal y Raices Secundarias). Se consideran los ocho tratamientos
involucrados en el ensayo y discriminados en colores diferentes la sectorizacion de los tratamientos presiembra y sin
presiembra. Letras iguales no difieren significativamente (p=0.05)

Tratamiento RAIZ PRINCIPAL RAICES SECUNDARIAS
1 Presiembra 5,8b 91,6ab
2 Pres+foliar 7,4b 53,2b
3 Pres+Biofert+foliar 20,4ab 98,2ab
4 Pres+Biofert 26,4a 82ab
5 Testigo 5b 159,8a
6 Foliar 9,4ab 157,2a
7 Foliar+Biofert 254a 163a
8 Biofert 5,8b 97,8ab
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Gréfico 4: Se manifiesta graficamente los valores obtenidos en el nimero de nédulos tanto en Raiz principal como en Raices
secundarias.

Podemos considerar que los tratamientos donde € producto Biofertilizante Liquido combinado
con otro ya sea € Presiembra y/o Foliar tuvo una respuesta positiva en e nimero de nédulos en raiz
principal puede ser una de las causas de la estabilidad en e rendimiento (x4000 kg/ha). En raices
secundarias este efecto no sigui6 la mismatendencia, y sus resultados se manifestaron azarosamente.

Tabla 5: Peso seco de nddulos por planta (Raiz principal, Raices Secundarias y Peso Total). Se consideran los ocho
tratamientos involucrados en el ensayo y discriminados en colores diferentes la sectorizacion de los tratamientos

presiembra y sin presiembra. Letras iguales no difieren significativamente (p=0.05)

Tratamiento PESO SECO RAIZ | PESO SECO RAICES PESO SECO TOTAL
PRINCIPAL SECUNDARIAS
1 Presiembra 0,054 0,269 0,161
2 Pres+foliar 0,045 0,284 0,164
3 Pres+Biofert+foliar 0,087 0,243 0,165
4 Pres+Biofert 0,172 0,236 0,204
5 Testigo 0,028 0,280 0,154
6 Foliar 0,083 0,330 0,207
7 Foliar+Biofert 0,119 0,284 0,201
8 Biofert 0,035 0,274 0,154
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Grafico 5: Se manifiesta graficamente los valores obtenidos en el Peso Seco de nédulos en Raiz principal, Raices secundarias
y la suma de ambos en Peso Seco Total de nédulos por planta.

A pesar de la diferencia en la cantidad de nédulos sobretodo en raices secundarias el peso seco
de ndédulos en estas raices no se detectaron efectos significativos entre tratamientos.

CONCLUSIONES

1-. El producto Neph A-Line Abono para la Tierra no se comportd en este ensayo sinergizando la
produccion del cultivo de soja.

2-. El producto Neph A-Line Abono para la Tierra provocd en este ensayo disminucién en los
componentes involucrados en el rendimiento sobre el cultivo de soja.

3-. El producto Neph A-Line BIOFERTILIZANTE LIQUIDO produjo en este ensayo un beneficio
genera a cultivo solo o combinado magnificando rendimiento, estabilizando rindes y contribuyo
ademés en forma positiva a la capacidad simbidtica aumentando € numero de nddulos en raiz
principal.

4-. El producto Neph A-Line FERTILIZANTE FOLIAR Y PROTECCION generé un efecto
destacado en € rendimiento y combinado con e BIOFERTILIZANTE LIQUIDO produjo una
diferencia concretay estable en €l rinde.

Comentarios adicionales:

1-. Con € producto Neph A-Line BIOFERTILIZANTE LIQUIDO se deberia seguir gustando las
técnicas y momentos de aplicacion solo y combinado con otros productos.

6-. Con el producto Neph A-Line FERTILIZANTE FOLIAR Y PROTECCION se deberd gjustar €
momento de aplicacién solo o combinado con otros productos.

7-. Con € producto Neph A-Line Abono para la Tierra se tendra que seguir probando para poder
corroborar o descartar |0s efectos que produjo en este ensayo.

Ing. Agr. Algjandro Perticari

Laboratorio Microorganismos del Suelo



